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CONTEXTE @

Contexte de la recherche

Réseaux écologiques et aménagement du territoire

« Maitrise du développement urbain — préoccupation majeure en aménagement face a la
réduction et la fragmentation et des habitats naturels ;
* Prise en compte de ces enjeux en France — PLUi, TVB, etc.
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Contexte de la recherche

Réseaux écologiques et aménagement du territoire

« Maitrise du développement urbain — préoccupation majeure en aménagement face a la
réduction et la fragmentation et des habitats naturels ;

* Prise en compte de ces enjeux en France — PLUi, TVB, etc.

Développement urbain versus préservation des continuités écologiques a Bordeaux Métropole

Zone tampon Une stratégie biodiversité

et zones humides :

DE METROPOLIE

Corridor en

Corridor pas japonnais

linéaire

Métropole?

ATLAS DE LA BORDEAUX
BIODIVERSITE ¢ METROPOLE

Zones
nodales

Développement urbain gl Continuités écologiques

Objectif de Bordeaux Métropole
1 millions d’habitants en 2030

Problématique : peut-on concilier développement urbain et
préservation de la biodiversité et des continuités écologiques a
Bordeaux Métropole ?

Projet de recherche BiodiverCité initié par la direction de la Nature de Bordeaux Métropole _ggfﬁ%ﬁ*ggég&
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Contexte de la recherche

Réseaux écologiques et aménagement du territoire

« Maitrise du développement urbain — préoccupation majeure en aménagement face a la
réduction et la fragmentation et des habitats naturels ;
* Prise en compte de ces enjeux en France — PLUi, TVB, etc.

Développement urbain versus préservation des continuités écologiques a Bordeaux Métropole

Une démarche de modélisation participative impliquant les acteurs du territoire

« Constat — nécessité d'un dialogue entre les différents acteurs de I'aménagement du territoire et de
I'environnement a I'échelle locale et régionale ;

* Proposition d'une démarche de modélisation participative — Intégration de la modélisation des
réseaux écologiques dans un dispositif participatif (modélisation d'accompagnement adaptée).

- graphab /
(G grapheb

Modélisation
d'accompagnement

Modélisation des |
réseaux écologiques \

Un travail a I'interface entre géographie, écologie du paysage et sociologie de I'action publique.
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Approche adoptée
Une démarche de modélisation participative impliquant les acteurs du territoire
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Approche adoptée
Une démarche de modélisation participative impliquant les acteurs du territoire
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Approche adoptée
Une démarche de modélisation participative impliquant les acteurs du territoire
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Approche adoptée
Une démarche de modélisation participative impliquant les acteurs du territoire

2

Acteurs (n=20)
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naturaliste

Modélisation du Définition d’'une Co-construction Retour critique et discussion
systéme socio- approche de scénarios sur la modélisation et le
écologique multi-especes d’évolution modes de gouvernance
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@ Modélisation participative du systeme socio-écologique métropolitain
Application de la démarche ARDI (Acteurs, Ressources, Dynamiques, Interactions)

Identification des acteurs du territoire et de leurs relations
Identification des ressources du territoire et de leurs dynamiques
Identification des interactions entre acteurs et ressources

3 étapes

1.
2.
3.




CONTEXTE @ @ SYSTEME SOCIO-ECOLOGIQUE @

@ Modélisation participative du systeme socio-écologique métropolitain
Application de la démarche ARDI (Acteurs, Ressources, Dynamiques, Interactions)
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@ Modélisation participative du systeme socio-écologique métropolitain
Application de la démarche ARDI (Acteurs, Ressources, Dynamiques, Interactions)
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@ Modélisation participative du systeme socio-écologique métropolitain
Application de la démarche ARDI (Acteurs, Ressources, Dynamiques, Interactions)
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@ Modélisation des réseaux écologiques
Définition d'une approche multi-especes

Agrégation des informations
écologiques par espece virtuelle

|

Liste initiale des Sélection des Définition Regroupement Construction
espéeces m—  ESPECES CONCEINEES mummp des traits =3 d'espéces aux == de 14 especes
présentes sur la par des écologiques traits similaires virtuelles
zone d’étude réglementations

b|ogeco afs

université

CISTLIDE ‘e
== ‘ L 7 Conservatoire @
“BORDEAUX ~==

A nasenvnnmzm ITAIN
DE LA FAUNE SAUVAGE

SCIENCE & IMPACT

d'espaces naturels i
NATURE n Aquitaine blOtOpQ




CONTEXTE @ ® SYSTEME SOCIO-ECOLOGIQUE @ RESEAUX ECOLOGIQUES @ @

@ Modélisation des réseaux écologiques
Application de la méthode des graphes paysagers

Tiré de Girardet (2013)

Cartographie de l'occupation du sol

Combinaison de plusieurs sources de données :

* BD Topo IGN
» Bordeaux Métropole
» CESBIO / Pole Théia

Sources : CESBIO, BD Topo (IGN), Bordeaux Métropole
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@ Modélisation des réseaux écologiques
Application de la méthode des graphes paysagers

Tiré de Girardet (2013)

Exemple de construction d'un graphe
Especes de milieux ouverts mixtes a faible
distance de dispersion

Sources : CESBIO, BD Topo (IGN), Bordeaux Métropole
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@ Modélisation des réseaux écologiques
Application de la méthode des graphes paysagers

Tiré de Girardet (2013)

Exemple de construction d'un graphe
Especes de milieux ouverts mixtes a faible
distance de dispersion

Connectivité locale

. Elevée
Faible

Sources : CESBIO, BD Topo (IGN), Bordeaux Métropole
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@ Modélisation des réseaux écologiques
Application de la méthode des graphes paysagers

Tiré de Girardet (2013)

Exemple de construction d'un graphe
Especes de milieux ouverts mixtes a faible
distance de dispersion

Mesure de la connectivité globale
Pour les 14 especes virtuelles définies

EC = Zn: Zn: a;a e

i=1 j=1

Connectivité locale

. Elevée
Faible

Sources : CESBIO, BD Topo (IGN), Bordeaux Métropole
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Gouvernance anticipative

A

Co-construction de scénarios d’'évolution
Impacts des scénarios sur la connectivité écologique

Métropolisation > Métapolisation

Y

Gouvernance adaptative

Matrice des scénarios Composantes des scénarios
-«—>»  Drivers 1» Trajectoires scénaristiques
O Fabrique urbaine
Composante structurante O Gouvernance
Composante d’appui
— Composante contingente O Configurations écologiques
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Gouvernance anticipative

Co-construction de scénarios d’'évolution

, . « e s . A
Impacts des scenarios sur la connectivité ecologique
Cartographies
participatives
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Métropolisation O > Métapolisation
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-
Y
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Gouvernance anticipative

A

Co-construction de scénarios d'évolution
Impacts des scénarios sur la connectivité écologique
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participatives
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» .
Narrations des des scenarios
scénarios
Métropolisation O > Métapolisation
2 = Scénario dystopique ®

Opposition ville-nature

EY
Y
Gouvernance adaptative
Matrice des scénarios Composantes des scénarios
-«—>»  Drivers 1» Trajectoires scénaristiques
O Fabrique urbaine

Composante structurante O Gouvernance
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Composante contingente O Configurations écologiques
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Co-construction de scénarios d'évolution
Impacts des scénarios sur la connectivité écologique
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Co-construction de scénarios d’'évolution
Impacts des scénarios sur la connectivité écologique

Connectivité
globale initial

IMPACTS ECOLOGIQUES DE SCENARIOS © @

Etat initial i=1 j=1

EC = Zn: Zn: a;aje” "
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Co-construction de scénarios d’'évolution
Impacts des scénarios sur la connectivité écologique

Connectivité
globale initial

Etat initial i=1 j=1

Connectivité
globale apres
scénarios

Scénario 1 Scénario 2 Scénario 3 Scénario 4 Scénario 5
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Co-construction de scénarios d’'évolution
Impacts des scénarios sur la connectivité écologique
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IMPACTS ECOLOGIQUES DE SCENARIOS @ @ @

Co-construction de scénarios d'évolution
Impacts des scénarios sur la connectivité écologique par espece
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Co-construction de scénarios d'évolution
Impacts des scénarios sur la connectivité écologique par scénario
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S 2 T
Scénario 2 c 8 .
Opposition ville-nature = § Q% T
S %
(] Scénario 3 % = 0% T -
Imbrication ville-nature g = ? X JlL
i)
Scénarios 4 *E %
B 4.1.Restauration écologique radicale s 0% ——
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s 9
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D —
-40 % s
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« Opposition entre les scénarios tendanciel (1) et dystopiques (2 et 3) ;

« Impacts négatifs relatifs du scénario dystopique (3) comparé au scénario tendanciel (1) ;

» Impacts positifs moins clairs pour le scénario utopique radical/optimal (4) que pour le
scénario utopique résilient (5).
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@ Retours critiques et discussion

Un retour réflexif sur la démarche

* La question de la transdisciplinarité au sein du projet de recherche ;
» Des biais associés a l'absence de certains acteurs — tensions géopolitiques locales ;
» Limites de la modélisation des réseaux écologiques.
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@ Retours critiques et discussion

Un retour réflexif sur la démarche
* La question de la transdisciplinarité au sein du projet de recherche ;

» Des biais associés a l'absence de certains acteurs — tensions géopolitiques locales ;
» Limites de la modélisation des réseaux écologiques.

Perspectives de recherche

» Perspectives écologiques — planification systématique de la conservation intégrant d'autres variables ;
» Perspectives sociologiques — mise en visibilité des interdépendances territoriales ;
» Perspectives géographique — spatialisation des réseaux socio-politiques et de gouvernance.
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@ Retours critiques et discussion
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* La question de la transdisciplinarité au sein du projet de recherche ;

» Des biais associés a l'absence de certains acteurs — tensions géopolitiques locales ;

» Limites de la modélisation des réseaux écologiques.

Perspectives de recherche

» Perspectives écologiques — planification systématique de la conservation intégrant d'autres variables ;

» Perspectives sociologiques — mise en visibilité des interdépendances territoriales ;
» Perspectives géographique — spatialisation des réseaux socio-politiques et de gouvernance.

L'aide a la décision en questions

» La vulgarisation des travaux scientifiques au risque de l'effet « boite noire » ;
» Temps de la recherche versus temps du politique ;
» La fonction sociale des connaissances scientifiques : quelles relations entre la science et la société ?
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@ Retours critiques et discussion

Un retour réflexif sur la démarche

* La question de la transdisciplinarité au sein du projet de recherche ;
» Des biais associés a l'absence de certains acteurs — tensions géopolitiques locales ;
» Limites de la modélisation des réseaux écologiques.

Perspectives de recherche

» Perspectives écologiques — planification systématique de la conservation intégrant d'autres variables ;
» Perspectives sociologiques — mise en visibilité des interdépendances territoriales ;
» Perspectives géographique — spatialisation des réseaux socio-politiques et de gouvernance.

L'aide a la décision en questions

» La vulgarisation des travaux scientifiques au risque de l'effet « boite noire » ;
» Temps de la recherche versus temps du politique ;
» La fonction sociale des connaissances scientifiques : quelles relations entre la science et la société ?

Reproductibilité de la démarche — possibilités d’'intégration d’autres types de modeéles dans des
processus participatifs ?
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